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 چکیده 

جزو مفاهیمی است که از زمان  )ج( به مفهوم منافع عدالت پرداخته است که  2)ج( و  1بند    53اساسنامه رم در ماده  

با    بعنوان استثنایی برای توقف تحقیق و تعقیب  و تصویب اساسنامه دیوان بین المللی کیفری، بدون تعریف مانده است  

انجام می گیرد.    ییو نقش آنان در ارتکاب جرم ادعا  نی متهم  یسن و ناتوانمنافع قربانیان،  مواردی از جمله  توجه به  

اخلاقی عملی را می    -از جمله مکاتبی است که مبنای توجیهی   مکاتب فایده گرایی، وظیفه گرایی و فضیلت مداری

فایده گرایان و فضیلت گرایان، توقف تحقیق و تعقیب را در راستای منافع عدالت  توان بر اساس آن مکاتب بررسی کرد.  

که ابتدا    بودیمما در این مقاله بر آن  این امر را غیر قابل پذیرش می دانند.  قابل پذیرش می دانند اما وظیفه گرایان،  

باشیم  توصیفی  بر اساس مکاتب اسلامی و غربی داشته  از منافع عدالت در  سپس  و    از عدالت  ضمن توصیفی کوتاه 

تحلیل  منافع عدالت را در ترازوی مکاتب فایده گرایی، وظیفه گرایی و فضیلت مداری قرار داده و آن را    اساسنامه رم، 

؟ منظور  عدالت در مکاتب اسلامی و غیراسلامی چه مفهومی دارد  که   یم هپاسخ د  ها  به این پرسش  و قرار دهیم  مورد  

اخلاقی برای    - مبنایی توجیهیمی توان    ،فلسفی  مکاتب  در  یاآ  از منافع عدالت مدنظر اساسنامه رم چه می باشد؟  

 ؟آورد یا خیرمنافع عدالت به دست 

 کلید واژگان:

 منافع عدالت، دیوان بین المللی کیفری، مکتب فایده گرایی، مکتب وظیفه گرایی، مکتب فضیلت مداری 
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 مقدمه 

جنایت نسل  به منظور رسیدگی به    1998دیوان بین المللی کیفری بعنوان اولین دادگاه بین المللی دائمی در سال  

تشکیل گردید. پیش نویس اساسنامه دیوان که از سوی    4و جنایت تجاوز   3، جنایات جنگی 2، جنایت علیه بشریت1کشی 

تهیه گردیده بود، از پیش نویس مواد مجموعه قواعد مربوط به جنایات    1994کمیسیون حقوق بین الملل در سال  

این دیوان نمادی از ارزش هایی است که      .(A/46/10(1991))  ، الهام گرفته است1991علیه صلح و امنیت بشری  

الملل و سایر نهادهای   بین ملت های جهان مشترک است و پس از سال ها تلاش دولت ها، کمیسیون حقوق بین 

وابسته به سازمان ملل که شاهد فجایع و جنایات در جای جای دنیا بوده اند، برای بی محاکمه نماندن مرتکبین این  

ماده به    128در کنفرانس دیپلماتیک رم، با    1998د دیوان بین المللی کیفری را در سال  گونه جنایت ها، توانستن 

 .(Pezeshki, Bahri Khiavi, 2018: 183) تصویب برسانند

به آن پرداخته است.    ()ج( 2و)  ()ج( 1)53ماده  اصطلاحی است که اساسنامه دیوان بین المللی کیفری در    5منافع عدالت 

 این ماده اشاره می دارد که: 

  ق یشروع به تحق   رد،یگ یکه در دسترس او قرار م  یاطلاعات  یابی و ارز  یدادستان موظف است که پس از بررس -1

اقدام وجود ندارد. بمنظور    یبرا  ی قانع کننده ا  لیاساسنامه دلا  نیدهد مطابق ا  صیتشخ  نکهیمگرا  د،ینما

 قرار دهد:  نظررا مد  ری مراتب ز دیدادستان با   ق،یدر مورد شروع به تحق  م یاتخاذ تصم 

واقع شده   وانید تیمشمول دصلاح م یاز جرا یک ی را متقاعد سازد که  ی که در دسترس او قرار گرفته و  ی( اطلاعات الف

 در حال وقوع است،  ای

 اساسنامه است،   ن یا 17( مورد مشمول ماده ب

منافع عدالت    ی در راستا  ق یوجود دارد که شروع به تحق   ی مقتض   ل یدلا هم، یعل   ی جرم و منافع مجن   تی( به رغم اهم ج

 . ستین

بر بند    ی صرفا مبتن  ی و  صی تشخ   ن یوجود ندارد و ا  ی دگی رس  ی برا  ی قانع کننده ا  ل یدهد که دلا  ص یدادستان تشخ  اگر

 . دیخود مطلع نما می را تصم یشعبه مقدمات  دی با یج فوق الذکر باشد، و

وجود    قیادامه تحق  یبرا  ی کاف   لیدلا  ریبرسد که به جهات ز  جه ینت  ن یبه ا  یدگ یرس   ان یاگر دادستان در جر -2

 ندارد:

موضوع   یریمجوز دستگ  ا یو    هیدرخواست صدور احضار   یبرا  یی موجود مبنا  ات یاز نظر واقع   ا یو    ی ( از نظر حقوقالف

 وجود ندارد،  58ماده 

 
1 Genocide  
2 Crimes against humanity 
3 War crimes 
4 The crime of aggression 
5 Interest of justice 



 

 

 ست، ی ن یدگ یقابل رس  جتا یاساسنامه نبوده و نت  ن یا 17( مورد مشمول ماده ب

  ی و سن و ناتوان  هم یعل  ی و منافع مجن  یجرم ارتکاب  تی جوانب امر از جمله اهم  هیبه موضوع با لحاظ کل  یدگ ی ( رسج

موظف است که حسب مورد    یآن گاه و  ست،ی منافع عدالت ن  ی در راستا  ییو نقش آنان در ارتکاب جرم ادعا  ن یمتهم

اساسنامه(    ن یا  13)برطبق بند ب ماده  تیامن  ی ا شورای( و  14)طبق ماده  ه یدولت ارجاع دهنده قض  ا یو    ی شعبه مقدمات

 . دیآن مطلع نما یهیجهات توج زیخود و ن م یرا از تصم 

)برطبق بند ب    تیامن   یدرخواست شورا   ای ( و  14)بر طبق ماده  هیدولت ارجاع دهنده قض  ی الف( در صورت تقاضا  -3

   ه یقض  ی ریگیراجع به عدم پ  2  ا یو    1دادستان موضوع بند    ه یمتخذه ا ناح  م ی تواند، تصم  ی م  ی ( شعبه مقدمات 13ماده  

 . دینما یخود بازنگر می تصمبخواهد که در  زیقرار دهد و از دادستان ن  ی را مورد بررس

  ی دادستان مبن   یمتخذه از سو  می خود، تصم  ص یتواند راسا و بر اساس تشخ  ی م  ی (علاوه بر موارد فوق، شعبه مقدماتب

پ بندها  هیقض  یریگیبر عدم  بر    ی صورت  ن یقرار دهد. در چن  ی ( استوار است( مورد بررس2و ج)  1ج(  یرا )که صرفا 

 واقع شود. ی شعبه مقدمات د ییمورد تا هاعتبار دارد ک  یدادستان فقط در صورت  هیمتخذه از ناح  میتصم

خود   می در تصم د یکه اقتضا نما  یو در هر زمان دی اطلاعات جد ا یو  ات یتواند در صورت برخورد با واقع  ی دادستان م -4

 . دینما یبازنگر بیتعق ا یراجع به شروع و 

  حاکی از آن است که اساسنامه دیوان    مقدمه از جمله  عنایت به مقررات این ماده و اساسنامه دیوان بین المللی کیفری  

در صورت ارجاع یک وضعیت به دیوان از سوی شورای امنیت و یا دولت های طرف اساسنامه، دیوان مکلف است که  

مجرمان جدی  شورهای عضو مصمم هستند که مصونیت  کو لذا    به آن وضعیت ورود و تحقیق و تعقیب را انجام دهد

عزم آنها   در واقع این نشان از و  کنندو در نتیجه به پیشگیری از آنها مشارکت  ترین جرایم بین المللی را از بین ببرند

 است. « تضمین پایبندی دائم و اجرای عدالت بین المللی»برای 

،  53طبق بند الف و ب بند اول ماده  بر این امر وارد شده است. بدین صورت که اگر دادستان    اییاستثن شرایط و  اما  

 این امر متوقف می شود. مبنایی معقول برای تحقیق یا مبنایی واقعی یا قانونی کمافی برای تعقیب، احراز ننماید، 

موضوع این تحقیق است که در بند ج بند اول و بند ج از بند دوم  استثنایی که بر تحقیق و تعقیب وارد شده است،  

از  »این ماده با بکار بردن عبارت    2بند ج بند  بیان گردیده است.    « منافع عدالت»اساسنامه دیوان با اصطلاح    53ماده  

عبارت،  که استفاده از این    دالت مد نظر دیوان قرار می گیرد مواردی را عنوان کرده است که در قالب منافع ع  «جمله

فسیر گسترده از اصطلاح منافع کرده  ت   آن را موکول بهطراحان اساسنامه    ت کهحاکی از وجود دیگر فاکتورهایی اس

این بند اهمیت جرم ارتکابی و منافع مجنی علیهم و سن و ناتوانی متهمین و نقش آنها    .(Rashid, 2013: 55)  است

 را از جمله موارد منافع عدالت بیان می کند. در ارتکاب جرم ادعایی  

بند های الف و ب  قابلیت تحقیق و تعقیب از سوی دیوان را بر اساس  لذا ممکن است وضعیتی در صلاحیت دیوان و  

برای نمونه اخیرا در    ج مانعی برای تحقیق و تعقیب باشد.د  عدالت طبق بنه را داشته باشد، اما منافع  اساسنام  53ماده  

توسط   یارتکاب میجرارسیدگی به خواستار و  که بعد از ده سال، تحقیقات تکمیل شده بودافغانستان  خصوص وضعیت

  نیافغانستان و وابستگان آنها و همچن  ی تی امن  یروهایتوسط ن  یارتکاب  م یوابسته به آنها، جرا  یروهایطالبان و ن  یروهاین



 

 

، از  2019آوریل    12، در  داشترا    در افغانستان  ای سازمان س  یروهایو ن  ییکایآمر  ی نظام  یروهایتوسط ن  یارتکاب  میجرا

برد تحقیقات را در رابطه با جرایم جنگی و جرایم  شسوی شعبه دوم مقدماتی به اتفاق آرا، درخواست دادستان برای پی 

 با استناد به عدم تامین منافع عدالت، رد کرد. علیه بشریت

منظور از منافع عدالت    اصلی که بوجود می آید این است کهبدین ترتیب با عنایت به مطالب ذکر شده در فوق، پرسش  

اخلاقی برای منافع عدالت به    - مبنایی توجیهی می توان    در مکاتب فلسفی،   یا آ  و   مدنظر اساسنامه رم چه می باشد

 ؟آورد یا خیردست 

اخلاقی منافع عدالت از    -ما در این نوشتار بر آنیم که ابتدا تعریفی از عدالت را داشته باشیم و سپس به مبانی توجیهی 

قالب کدام اندیشه فلسفی    در  که   مکاتب فایده گرایان، وظیفه گرایان و فضیلت گرایان بپردازیم و بیان نماییم  منظر  

 لزوم کابرد منافع عدالت را پذیرفت. ذکر شده، می توان 

 پیشیه تحقیق 

تحت عنوان »مفهوم و مرجع احراز منافع عدالت در    یم یدکتر صادق سل در حوزه ادبیات داخلی می توان مقاله آقای  

در شماره اول بهار   یفری افغانستان« را ذکر  کرد که در پژوهشنامه حقوق ک تیدر پرتو وضع یفری ک  یالملل  نیب وانید

به   ناد در خصوص است وانید  یشعبه مقدمات  یرا  شانیاست. ا  دهیبچاپ رس  98-75در صفحات  1400و تابستان سال 

اوضاع و احوال    دگان،یهمچون منافع بزه د  ی قرار داده اند و موارد  یافغانستان را مورد بررس  تیمنافع عدالت در وضع

بررسی مبنایی و  وارد    شانی قرار داده اند. ا  ل یمنافع عدالت مورد تحل  یرا در ترازو  یجهان  ت یخاص متهم و صلح و امن

 فلسفی منافع عدالت نشده اند و ما در این مقاله سعی در بررسی این موضوع کرده ایم.

  یالملل   نیب  وان یبا عنوان »نقش دادستان در د  د یمحمد رش   دی فر  ی رساله دکتر  در حوزه منابع خارجی می توان به

اشاره کرد.    د، یارائه گرد  « یدر دانشگاه »لندن شرق   2016عدالت« که در سال    استیو س   ت یمشروع  ار، ی : اختیفریک

  ی رسد که عدالت با روش ها  یم   جهی نت  نیرا به موضوع »منافع عدالت« اختصاص داده است و به ا  یفصل این رساله  

کند و   ری»منافع عدالت« را تفس  د یبا  ی موثر نخواهد بود و نهاد  شه یهم  یفعل   یی اجرا  سمی و مکان  دی آ  یم   ستمختلف بد

اطم  یچگونگ حما  نانیحصول  ا  تیاز  گردد.    ن یاز  مشخص  عدالت  منافع  منافع  توجیه  برای  مبنایی  نگاهی  ایشان 

 . مییپر نما  قیتحق  نیخلاء را در ا نیا م یکرد  یما سع نداشتند. 

 مفهوم عدالت  -1

ید  پیش از آنکه فکر قانون و مفهوم آن پد  ،مدنیت انسانی  ین اصطلاحات حقوقی است و در تاریخعدالت از قدیمی تر

نگاهی به فرهنگ فارسی معین در باب  .  (52:  1389  ، یاصغر)  ر و بروز داشته است آید، فکر عدالت و قواعد آن ظهو

میان    عدالت حاکی از معانی مختلفی همچون داد کردن و داد دادن، نهادن هر چیزی به جای خودش، حد متوسط 

 . (2279: 1382  ن،یمع یفرهنگ فارس )  افراط و تفریط، دادگری، انصاف، منقابل ظلم، راست و غیره آمده است

دارای نگرش   اخلاق، ادبیات، مذهب و حقوقفلسفه،  که در حوزه  مفاهیم و لغات، تعاریف مختلفی دارد    دایرهعدالت در 

اندیشه  گوناگونی است که در  این تعاریف مختلف بسبب ارتباط با سیاست و حقوق  ها و کاربردهای گوناگونی است.  

در ارزشها و غایات والای حقوقی، سیاسی و  بدلیل اختلاف نظر  حوزه غایات سیاسی و حقوقی بروز میابد. های فلسفی 



 

 

از مناقشه انگیزترین مباحث    و همچنین مقصود متفاوت و گاه متضاد از غایات مهمی چون آزادی و عدالت،اجتماعی  

نزاع عمدتا نه بر سر مفهوم اجمالی عدالت که بر سر مفهوم  .  (49:  1389  ، یاصغر)  حقوق و سیاست می باشد  هفلسف 

جهد می شود،  بعبارت دیگر وقتی بر سر تفصیل مولفه های عدالت  .  (65:  1396  ، یدفاطمی س  ی قار)  تفصیلی آن است

در هر حوزه ای از زندگی انسان، تعریف مرتبط با آن حوزه   پدیدار می گردد.اختلافات از سوی هر نظریه در باب عدالت  

لذا می توان بیان    تجارت، حوزه کیفری و غیره.از عدالت انجام می گیرد؛ همچون حوزه حل و فصل اختلافات، حوزه  

   پوشش دهد، دور از توافق می باشد.کرد که تعریفی از عدالت که بتواند تمام حوزه ها را 

 مفهوم عدالت در مکتب اسلامی -1-1

و براین اساس . (9: 1326جوان، ) بنیاد اسلام بر روی عدالت قرار گرفته است اعتقاد بر این است که در مکتب اسلامی 

  ، یمطهر)  و آنچه عدل است را دین می گویدشهید مطهری بیان می دارد که اصل عدالت از مقیاس های اسلام است  

1380 :14)  . 

عدالت  .  (245:  1346  ،یی طباطبا)  در حوزه اجتماعی دارای دو بعد وصفی و عملی می باشددر فلسفه اسلامی، عدالت  

اط و تفریط می باشد و عدالت عملی، انجام تکالیف الهی بر سبیل  وصفی بمعنای عدم خروج از اعتدال و انحراف به افر

   تداوم را شامل می گردد.

  یمعن  نیکند. بد ی م یمعرف یباشد و آن را هم در مبدا و هم اصل هست  یوالا م  یگاهی جا یدارا م یعدالت در قرآن کر

  دن یرا رس  ان یو اد  انیآدم  ،یهدف جهان هست   نیبر اساس عدالت و مطابق با عدالت بوجود آمده است و والاتر  یکه هست 

خداوند به    لیدل  نی(. به هم115  هیسوره انعام، آ  م،یداند )قرآن کر  یم   یبه عدالت و تحقق آن در جامعه و نفس انسان

(.  25  هیا  د، ی سوره حد  م، یدهد که برپادارنده عدالت و قسط باشند )قرآن کر  ی مومنان دستور م  ژهیانسان ها بو  ی تمام

قرآن کر آ  ت یبه رعا  ه یتوص   م یخداوند در  و  نموده است  قرآن کر  یفراوان  ات ی عدالت در حکم دادن    ات یواو ر  م یدر 

  ان یکه م   ی که: »و هنگام  کند یسوره نسا سفارش م   58  ه ینمونه قرآن در آ  یعدالت وجود دارد. برا  ۀ نیدر زم  ی متعدد

 . ناست«ی. خداوند، شنوا و بدهدیبه شما م  یخوب ی . خداوند، اندرزهادیکن   یبه عدالت داور د، یکن یم ی مردم داور

، عدالت از نظر فقه اسلامی  سلذا آنچه عدل است را دین می گوید. براین اسااصل عدالت از مقیاس های اسلام است و  

می باشد و در نظر برخی دیگر، عدالت  ین قاعده فقهی در بین قواعد دیگر  رو برمبنای برخی از فقها امامیه، به عنوان برت

 . (14: 1391)جمشیدی،   به مثابه میزان و قاعده فقهی مطرح می شود

. برای نمونه پیامبر اسلام،  ختلفی مشاهده کرددر روایات و احادیث ماهمیت عدالت را  بر این اساس است که می توان  

کرده است که هر کس آن را رها کند، به دوزخ میرو.ند و هرکس آن  را میزان و ترازوی خداوند در زمین معرفی   عدالت

به بهشت سوق میابد بعنوان فرد.  (310:  1363،    ی حر عامل  خیش)  را دریابد  برا  یرسول خدا  عدالت و   یاجرا  یکه 

  -1همچون:    ی اصول عدالت را عبارت از موارد  نیاز مهمتر  یشدند، برخ  ختهیبه رسالت برانگ  یمکارم اخلاق  ل یتکم

کنند    یم   ان یب  ،یمهرورز  -4  ؛ یو مصالح عموم  یمردم نگر  -3  ان؛یآدم  یاخوت و برادر  - 2  ان؛ یآدم  یمساوات و برابر

  (.66: 1379 ، یدی)جمش 



 

 

امام علی )ع( در پاسخ به سوالی در باب برتری عدل یا بخشش، فرمودند که عدالت، هر  در حدیثی دیگر آمده است که  

چیزی را در جای خود می نهد، در حالی که بخشش آن را از جای خود خارج می سازد. عدالت تدبیر عمومی مردم  

 . (526: 1387 ، یدشت)  است، در حالی که بخشش گروه خاصی را شامل می شود، پس عدالت شریف تر و برتر است

و هرچه   که بمعنی این است که خداوند از انجام هرکار قبیحی منزه و بدور استعدالت در اصول دین نیز وجود دارد  

 . (121: 1383 ، یزدی) که صدور آن از جانب باری تعالی واجب است را ترک نمی کند 

حالتی نفسانی و پایدار در انسان است که او را از  اصطلاح عدالت در فقه نیز مورد عنایت قرار گرفته است و به مفهوم  

ارتکاب گناهان کبیره و اصرار بر گناهان صغیره دور می دارد و به انجام واجبات وا داشته و ترک اعمال منافی مروت را  

  .(122: 1383 ، یزد)ی  موجب می شود

  ن یهمچون حفظ جان، مال، نسب، عقل و د  یحفظ مصالح ضرور  ،ییملاک وضع احکام جزا  یاسلام   یدر حقوق جزا

  یفری (. اصل برائت از جمله اصول عدالت ک219-192 ه ق:  1385 البوطی،و تجاوز به آنها است ) یاز تعد یریو جلوگ

. البته ذکر این  شود  یگذاشته م  یگناه  یبکه مجرم بودنش اثبات نشود، فرض بر    یباشد که فرد تا زمان  یدر اسلام م

که در اصول فقه بعنوان اصول    نکته ضروری است که اصل برائت از جرم موضوعی سوا از اصل برائت از تکلیف است 

را که اقدام به افترا و تهمت ناروا   یاصل آن است که خداوند کسان نیا یشرع  لیدل نیتر مهم. شود یمحسوب م  هیعمل

 (.156: 1394راسخ،   نیمذمت نموده است )مت کنند،یم  گرانید ت یثیح  هیزدن عل

خواهد شد، شاهد    یبر گناهکاران جار  یعدل اله  یکه در جهان آخرت به اقتضا  یاسلام، علاوه بر مجازات اخرو  ن ید  در

باشد و جوامع و انسان ها در صورت انحراف از    یم   ین یکه نوع اول بر اساس مجازات تکو  می هست  زین  یویمجازات دن

  شوند؛ و در نوع دوم   یدچار آن م  و...  یو خوار  ذلت  ،یهمچون هلاکت ملت ها، قحط   یحق، به اشکال مختلف  ریمس

آنها را استنباط و حاکمان جوامع    هانیشده است و فق   ی نی ب  شیپ   ییجزا  نیو قوان  یفر یک  یمجازات ها در نظام ها 

 (.  425: 1377  ا، یقطع دست سارق و ... )قربان ن  انه،یکنند. مانند قصاص در قتل، تاز ی آنها را اجرا م یاسلام

منافع و مصالح آحاد جامعه    رایدانند. ز  ی مجازات در اسلام را رحمت خداوند بر بندگان م  ی مبنا  ،یاسلام   شمندانیاند

  ی رحمت اله  یمجازات ها در اسلام که مبنا  نیتوجه داشت که ا  دیباکند.    یرا در بر دارد و مفاسد و ضررها را دفع م 

   شود: تیرعا د یباشد که با یم  زین ی اصول اساس یدارد، دارا

 به قدر لازم اکتفا گردد.   زین  فر ی در اعمال ک  مار، ی مانند خوراندن دارو به ب  د یمجازات و جرم؛ لذا با  ن یاول: تناسب ب  اصل

در    گریدر بازداشتن د  یمجرم، عامل   ب یکه علاوه بر تاد  انهیاز ارتکاب جرم. مانند حکم تاز  گرانیدوم: بازداشتن د  اصل

 ارتکاب جرم است. 

 کرد.   نییتواند شدت و ضعف مجازات را تع  یمصلحت جامعه م ی مصلحت جامعه. لذا به اقتضا نیسوم: تام  اصل

  یو اصلاح مجرم م   یباشد و بلکه در حکم بازپرور  یانتقام نم  یدر اسلام در معنا  بی مجرم. تاد  بیچهارم: تاد  اصل

افراد در جرم مشابه لذا ممکن است مجازات  برخ  ،ی باشد.  باشد.  برخ  ازمندی ن  یمتفاوت  باشند،  با    ی حبس  همزمان 

 (. 430: 1377 ا، یمجازات شوند )قربان ن ز ین انهیحبس، با تاز



 

 

 مفهوم عدالت در مکاتب غربی -2-1

در ادامه مفهوم    معاصر.  یها هیو نظر  یعیاست: عدالت طب   یقابل بررس  یمفهوم عدالت در دو دوره اصل   ،یدر مکاتب غرب

 دریچه به صورت کوتاه مورد بررسی قرار خواهیم داد. عدالت را از چشم انداز هر دو 

 عدالت طبیعی -1-2-1

و زمانی که از حق طبیعی سخن می گویند  یونانیان باستان صفات عادلانه و طبیعی را به جای هم بکار می بردند  

بدینگونه که ظلم در واقع خروج  .  (Simmons, 1995: 123)  منظورشان حق ناشی از منزلت طبیعی موجودات است

انسان  وضعیت عادلانه یعنی قرار گرفتن موجودات از جمله  یا تخطی نسبت به حق طبیعی می باشد. لذا  از وضع طبیعی  

در همین راستا است که ارسطو در کتاب اخلاقش، عدالت را در دو حالت طبیعی و قانونی    در وضعیت طبیعی آنها است.

اد و قوانین حاکم  ، منشا قواعد را از طبیعت اشیا می داند که ارتباطی با عقاید افرتقسیم می نماید؛ که در عدالت طبیعی

و این تقسیم الهام بخش نویسندگانی گردید  بر جامعه ندارد اما عدالت قانونی را ناشی از اوامر و نواهی قانون می داند  

ط در وظایف و صلاحیت قوه مققنه و قضائیه، اجرای  برای جلوگیری از تجاوز دادرسان به آرمان های ملی و اختلاکه  

برای دادرسان مجاز می دا قوانین را  انصاف    .(59:  1389  ،یاصغر)  نندعدالتی مقید و در چارچوب  بر عنصر  ارسطو 

این عنصری است که   .(11: 1391 ، یدیجمش )  نگاهی ویژه دارد و آن را عدالتی برتر از عدالت قانونی توصیف می کند 

صدور حکم خود به قانون مراجعه می کند و گاه به انصاف که چهره ای لطیف از عدالت است، متوسل  دادرس گاه در  

 می شود. 

: 1391  ، یدیجمش )  استلت طبیعی حاکی از قواعد بازی منصفانه در فرایند رسیدگی به دعاوی و اتهامات  نگاه به عدا

کامن لا مفهومی شناخته شده است و راهنمایی برای عمل تلقی شده    عدالت طبیعی بخصوص در نظام حقوقی  .(29

ارائه دلایل خودو    1دواصل بی طرفی   (.72:  1396  ،یدفاطم یس   یقار)  است برای  بنیان عدالت طبیعی  2حق متهم   ،

  و همچنین قبل از محکوم کردن فردی،   ننمی تواند هم قاضی باشد و هم دادستابدینصورت که فرد    محسوب می شود.

  باید دلایل او را شنید. اصل دوم مواردی همچون داشتن وکیل، فرصت ارائه دلیل، برابری طرفین و غیره بهمراه دارد 

این دو اصل عدالت طبیعی، ضوابطی حداقلی برای تصمیم گیری منصفانه است که    .(74:  1396  ،یدفاطم ی س  یقار)

 . (30: 1391 ،یدی جمش)  سوی اشخاص و نهادهای دارای صلاحیت رسیدگی قضایی اجرا گرددباید از  

 اتب معاصر مک - 1-2-2

در قرن بیستم نظریه جان رالز و رابرت نازیک در باب عدالت بیشتر مطرح است. این دو نظریه به ترتیب در متن سنت  

. جان رالز، عدالت را در بستر نهادهای اجتماعی تعریف  (124:  1383  ه،یبشر)  کانتی و سنت هابزی مطرح شده است

عدالت عبارت است از حذف امتیازات بی وجه و ایجاد تعادل  » می کند و در تعریف متعارف از عدالت بیان می دارد که  

.  رالز در پی آن  (82:  1382  جان رالز، « )واقعی در میان خواسته های متعارض انسان ها در ساختار یک نهاد اجتماعی

باشد  است که چه اصولی را می توان در نظر گرفت که افراد عقلانی با آن موافقت کنند بگونه ای که به نفع خودشان  

و البته از موضعی برابر. ایشان عدالت را بمنزله شرطی برای حرمت نهادن به انسان ها می دید، زیرا معتقد بود که تک  

 
1 Nemo judex in parte sua 
2 Audi alteram parte 



 

 

رفاه کلی جامعه مخدوش شود  قیمت  به  نباید حتی  این حرمت  و  دارند  انسان های جامعه حرمت   ,Smith)  تک 

2008: 186) . 

اصولی که جان رالز برای عدالت می شمارد حاوی دو نکته است: اول اینکه هر شخص که در یک نهاد اجتماعی شرکت  

داشته یا تحت تاثیر آن واقع است، نسبت به گسترده ترین آزادی که با آزادی مشابه برای همه سازگار باشد، حقی برابر 

این انتظار معقول باش که نابرابری ها به نفع همگان بیانجامد و بشرط    دارد و دوم اینکه نابرابری ها بیوجه اند مگر اینکه

   آنکه مقامات و مناصبی که نابرابری ها به نهاد وابسته اند یا از طریق آنها می توانند حاصل شوند، در اختیار همه باشند 

 . (65: 1389 ،یاصغر)

ز محسوب می شود، معتقد است که انسان ها واجد یک رشته حقوق همچون  لرابرت نازیک که از منتقدان نظریه را

حق مالکیت می باشند که نباید مورد تجاوز قرار گیرد و لذا با این برداشت جان رالز که نابرابری ها را تا حدی که بنفع  

اید وسیله تلقی کرد  طبقات محروم باشد، مجاز می شمرد، مخالفت می کند و همچون کانت معتقد است که انسان را نب

و لذا هدف و غایت هر انسانی باید محترم شمرده شود و مورد تجاوز قرار نگیرد. بنابراین نمی توان به بهانه عدالت، حق  

:  1389  ،یاصغر)  قانونی یک فرد مانند مالکیت او را مورد تعدی قرار داد زیرا این عمل غیرعادلانه محسوب می شود

64) . 

 عدالت کیفری  -3-1

نگی انسان با  عدالت در علم حقوق تعاریف مختلفی را گرفته است. از جمله می توان بیان کرد که عدالات یعنی هماه

نیز به عنوان تعریفی از عدل  احقاق حق بر مساوات در مقابل قانون و احترام به حقوق افراد    و گذاشتن پایه نظام جهان  

عملی با عدالت و انصاف همراستا نباشد، سبب خواهد شد که  لذا اگر   .(444:  1385  ،یاس ی ق )   و انصاف آورده شده است 

 سازگار کردن قواعد حقوقی با عدالت خواهد کرد.  رامش جامعه بر هم خورده و دولت ها را وادار به آنظم عمومی و 

ددی از عدالت را متبلور می سازد که ممکن است  حوزه های متعدد زندگی انسان، مفاهیم متع  همانگونه که بیان گردید 

باعث مفاهیمی همچون   انسان  زندگی  باشند. حوزه های متعدد  نیز داشته  باهمدیگر همپوشانی هایی  این حوزه ها 

 شده است.  « عدالت حقوقی »و  «عدالت کیفری»، «عدالت طبیعی» ، « عدالت اجتماعی»، «عدالت توزیعی»

آنچه بیش از همه برای این نوشتار مهم می نماید، عدالت در حوزه کیفری می باشد، لذا از پرداختن به دیگر حوزه های  

خودداری می نماییم؛ اگرچه ممکن است حوزه های گوناگون همپوشانی هایی را باهمدیگر و با عدالت در حوزه  عدالت  

 باشند.کیفری داشته 

اعمال کیفر به سبب پدیده مجرمانه بمنظور تحقق    در معنای مضیق آن،  عدالتاز نتایج  در حوزه مفاهیم حقوق کیفری،  

. به بیان دیگر قانون مند کردن رفتار انسان ها بر حسب قوانین کیفری موجود در زندگی اجتماعی و شیوه  عدالت است

این نوع مضیق در واقع تفسیر قصاص مدارانه می  .  (26:  1390  ، یمظهر)  های برخورد قانون و مجریان آن با انسان ها

از مجازات را    ینوع  ک ی  دی رم باجم  ،یدگاهی د  نیدر چن  است.مورد انتقاد  بسبب عدم توجه به جنبه اصلاحی  باشد که  

  ی م  ی فری از عداالت ک  قی مض  ر ینوع تفس  ن یمجازات است. بطور خلاصه در ا  افت یمجرم »مستحق« در   رایکند؛ ز  افتیدر

 بود: ریتوان شاهد موارد ز



 

 

 است.  یا ه یو حاش ینقش فرع  ی دارا دهی. بزه د1

 اصلاح او است.  ای بر مجازات بزه کار  یاصل  د ی. تاک2

 شود. یحاضر م  یفری ک  ندیاز جامعه در فرا ی ندگی . دولت به نما3

 (12: 1400است )انس،  ن یدر آن، رابطه توام با مخاصمه و جدال طرف  یدگ یرس  ندی. وجه مشخصه فرآ4

شامل اجرای کلیه قوانین کیفری و غیرکیفری در مقابل رفتار ضد اجتماعی اعم از  آن    در مفهوم موسع  کیفری  عدالت

در این تعریف موسع، علاوه بر قوانین کیفری، به دیگر قوانین همچون قانون مدنی، قانون  جرم و انحراف می باشد.  

 . (27: 1390 ، یمظهر) تجارت و ... نیز توجه شده است 

شامل عدالت سزا دهنده و عدالت بازپروانه  عدالت کیفری در گذشته که با عنوان مدل کلاسیک یا سنتی مشهور است،  

و رویه ای جدید در عدالت کیفری که  گردیده است  در دوران اخیر بر کارایی و عملکرد آن ایراداتی وارد  که     می شد

به میان و نزدیک مردم به    انتقال عدالت »هدف از این رویکرد،  موجب شده است.  به عدالت ترمیمی معروف است،  

منظور دستیابی هرچه سریع تر به راه حل اختلاف کیفری و ترمیم و رفع بحران و اختلال ناشی از ارتکاب جرم در  

   .(6: 1382 ،یابرندآباد ینجف« )محل، گروه، خانواده و ... است

  میضد اخلاق اجتماعی تلقی می گردید و مرتکب  یک عمل    ، حقوق کیفری نظام مند در فضایی متولد شد که جرم

، تنبیه و  که از قبل برای جرایم معینی پیش بیتی شده باشد بایست متناسب با وخامت و شدت عمل مجرمانه ارتکابی 

بعنوان عملی بازدارنده محسوب می شود    ، از طرف طرفداران مکتب سزادهنده  عدالت کیفری  این رویکردمکافات شود.  

 . (12: 1382 ،یابرندآباد ینجف)  ی داردآموزی عموم ت که هم بزه کاران را مرعوب می نماید و هم عبر

اما از چند دهه گذشته ناکارامدی عدالت کیفری سنتی در حوزه هایی همچون عدم رضایت عمومی از عملکرد دادگاه  

و همچنین افزایش ناامنی در جامعه، انقاداتی را متوجه این نوع    ، بار اقتصادی کلانها و روند طولانی بودن رسیدگی ها

 طرز کار کرد.  

انجام  مطرح شدند،  «گرایی نظام کیفریالغا»و  «جرم شناسی های واکنش اجتماعی»قادی که در قالب تنظریه های ان

و لذا حتی کیفر زندان را زمینه    ز ساختار، عملکرد و رفتار کارگزاران عدالت کیفری کلاسیک می دانند جرایم را ناشی ا

همچنین از    .(16:  1382  ، یابرندآباد  ینجف)  یری از محیط زندان تلقی می کنندساز تکرار جرم از طریق فرهنگ پذ

در نظام کیفری سنتی به بزه دیدگان    که عنوان می دارند    د وطرف دیگر بزه دیدگان را نیز مورد توجه قرار می دهن 

جویی در پایان فرایند رسیدگی، کماکان در بزه و حتی حس انتقام  ( Cf. Valloton, 2001: 27)  اعتنایی نمی شود

 دیدگان باقی می ماند.  

را متحول سازند و علاوه بر توجه   با عنایت به این موارد، حقوقدانان بر آن شدند که جنبه های عدالت کیفری کلاسیک 

یده ثانوی و حتی  دزه  خانوادگی بزهکار، وضعیت جامعه محلی بعنوان ب-به حقوق و منافع بزه دیده، سرنوشت اجتماعی 

در مراحل مختلف رسیدگی و حتی در هنگام تعیین و اجرای مجازات، مورد توجه  عه در جریم شدید نیز  مصالح کل جام 

- جرم انجام گرفته بر نظم حقوقی آثار منفی  بنابراین می توان چنین گفت که عدالت کیفری کلاسیک که بر  قرار دهند.  

می بر  ، عدالت در نوع جدیدش یعنی عدالت ترمی اخلاقی جامعه و در مرتبه دوم بر بزه دیده وارد میکرد، تمرکز داشت



 

 

تمرکز دارد که می تواند پاسخ های  خسارات و درد و رنج های روحی و جسمانی بزه دیدگاه و وابستگان نزدیک آنها  

و غیره را بهمراه    عفوعذرخواهی،  آشتی،    ، معنوی و روانی،متنوعی همچون استرداد مال، جبران و ترمیم خسارات مادی

 .داشته باشد

که در عصر حاضر تعریف شده است، تفسیر  حقوق بشر  توجه به  چنین می توان بیان داشت که عدالت کیفری بایستی با  

، لازم است که با مبانی اخلاقی حقوق بشر، هماهنگ  و مجازاتی که برای بزه کاران پیش بینی و اجرا می شود  گردد

 داشته باشد.  باشد تا شرط عادلانه بودن را  

 منافع عدالت  -4-1

اصطلاحات    نیزتریمناقشه برانگبعنوان    ی فریک   ی الملل  نی ب  وانیاساسنامه د  53اصطلاح »منافع عدالت« مندرج در ماده  

  ن یدر خصوص ا ر ینوع تفس دو است.  شده  ی معرف وانیتوسط د ب یو تعق  قیتوقف تحق یبرا ی ل یاساسنامه رم بعنوان دل

)ج(، مانند عفو، منافع    2)ج( و    1خارج از موارد مطرح در بند    ی موسع، عوامل  ریاصطلاح وجود دارد؛ معتقدان به تفس 

  وان یمضیق، عدالت را در د  ر یرا بعنوان »منافع عدالت« تلقی می کند؛ اما معتقدان به تفس  اب ی  قت ی حق   تهی صلح، کم

را بعنوان    53محدود کرده اند و عواملی خارج از موارد ذکر شده در ماده    یفری عدالت ک  بهفقط    ، یفریک   یالملل   نیب

 .(De souza dias, 2017: 2) مبنایی برای توقف تحقیق یا تعقیب نمی پذیرند

ارتکاب    وانید  تیدر صلاح  ی جرم  یتوان اشاره کرد که وقت   یمتن بکار رفته در اساسنامه رم م  ی عاد  یمنظر معنا  از

نسبت به   وان یکند. بدین ترتیب د  ی م قات ی برخوردار باشد، دادستان اقدام به آغاز تحق   ی کاف ت یجرم از اهم ن یو ا ابدی

جنا م  یدگیرس  ت«ی»صلاح  ت،یآن  اما  باشد  می  دارا  دلا  مکن را  به  بنا  جنا  یدگ یرس   یلیاست  آن    ت یقابل»  ت،یبه 

  ل یبدل  قات یاست و توقف تحق  قات یفرض به نفع تحق شی ، پ53)ج( ماده   1را نداشته باشد. در بند    وانینزد د  « رشیپذ

به توقف    می باشد، تصم  قاتی تحق   هیکه منافع عدالت عل  یاستثنا دارد و دادستان فقط در صورت   یمنافع عدالت، حالت 

جرم و   تیتواند علاوه بر اهم  یبند، دادستان م  نی»برغم« در ا  دی به استفاده از ق   تی خواهد گرفت. با عنا  قاتی تحق 

موسعی از    ی ریدارد تفس  ل یرا در حوزه منافع عدالت وارد سازد. لذا اساسنامه تما  یگر یمنافع بزه دیده ها، عوامل د

 . (OTP, 2007: 2) ارائه کند  53)ج( ماده   1مفهوم منافع عدالت در بند 

مطرح شده    ی چند شخص، اتهامات   ا ی ک ی   ه یعل قات ی تحق  انیاز آن است که در جر  ی ، حاک53)ج( ماده   2به بند    ت یعنا

  ش یدارد و پ  ییاستثنا  یمنافع عدالت حالت   زیبند ن  نیدرخواست صدور حکم جلب وجود دارد. در ا  یبرا  ییاست و مبنا

  ریغ   ی» از جمله« استفاده کرده است و نشان از وجود عوامل  هبند از واژ  نیباشد. اساسنامه در ا  یم   بیفرض به نفع تعق 

دارد که در    « ییو نقش آنان در ارتکاب جرم ادعا  نیمتهم  یو منافع بزه دیده ها، سن و ناتوان  ی جرم ارتکاب  ت یاز »اهم

  ی م  عدالت، اساسنامه رم به آنها اشاره شده است. بدین ترتیب دادستان با تفسیری موسع از اصطلاح منافع    53ماده  

 ,De souza dias)  را متوقف سازد   بیو تعق   قیعوامل هم بعنوان منافع عدالت استفاده و ادامه تحق   گریتواند از د

2017: 9) . 



 

 

بر اساس موضوع و هدف اساسنامه اما تفسیر موسع از منافع عدالت را نمی پذیرد. مقدمه اساسنامه رم، هدف از    تفسیر 

و    قینموده است. لذا توقف تحق  انیب  میاز ارتکاب دوباره آن جرا  یریو جلوگ  تیدادن به مصون  انیرا پا  وانید  لیتشک

 .(280: 1397)ساعدی، صادقی،  را نمی پذیرد  هاساسنام 53را خارج از مواد مذکور در ماده  بیتعق 

در    نکه یگسترده از »منافع عدالت« دارد. با توجه به ا  یریاز تفس   ی حاک   ز یاساسنامه ن  هی ته   یمقدمات   ی به کارها  ت یعنا

داده شد    اریاین اخت وانیبه د انی اما در پا دند،ینرس کسانی یاساسنامه رم، دولت ها به اتخاذ موضع  هیمذاکرات ته  یط

با هر وضعیت خاص برخورد  تحق   ، یکه در هنگام  توقف  به  منافع عدالت تصم   ب یتعق   ا ی  ق ینسبت    رد یبگ  م یبراساس 

(Škorić, 2007: 584).   

توان بر اساس تفسیر اساسنامه رم، حوزه منافع عدالت را حوزه ای موسع در نظر گرفت که با توجه به    یم   بطورکلی

 شرایط هر وضعیت، عواملی همچون منافع صلح، محدودیت های ملی و انسانی، عدم همکاری دولت و ... را در بر بگیرد. 

 اخلاقی منافع عدالت  –مبانی توجیهی  -2

و عرف داخلی  بحث از مبانی نظری و اخلاقی هر اندیشه ای، موجبات امکان پذیرش و تبدیل آن اندیشه ها را به قانون  

لذا بحث از نظری و اخلاقی در باب منافع عدالت که در  کشورها و یا منطقه ای و حتی بین المللی را فراهم می سازد.  

از    با توجه به اینکه منافع عدالتاساسنامه دیوان بین المللی کیفری نیز بیان گردیده است، لازم و ضروری می باشد.  

در این بخش بر آن  می باشد،    ایده گرا، طرفدارن فضیلت مدار، وظیفه گرا محل تلاقی سه مکتب اصلی    منظر فلسفی 

کدام مبنای نظری که از لحاظ اخلاقی نیز پذیرفته است، توجیه گر لزوم  هستیم که این پرسش را پاسخ دهیم که  

منافع عدالت است؟  نظریات    وجود  این بخش  فایده گرا، طرفدارن فضیلت مدار در  بررسی    ، وظیفه گراطرفداران  را 

 خواهیم کرد. 

 یی و منافع عدالت مکتب فایده گرا -1-1

بر  که از جمله موثرترین مکاتب در جهت گیری های قانونگذاران و سیاست گذاران است،    طرفداران مکتب فایده گرا 

که    عمل یا قاعده توجه دارند و لذا اخلاقی بودن عمل یا قاعده را بر مبنای پیامدها و نتایج آن ارزیابی می کنندنتیجه 

 . (120: 1396 ، یدفاطمیس ی قار)  آیا بهترین نتیجه را بدنبال دارد یا نه

این مکتب نام برد،    که می توان از فیلسوفان بزرگ  (1873  -1806)  میلو جان استوارت    (1832  -1747)  جرمی بنتام

هر چقدر  ترازوی ارزیابی هر عمل و  قاعده ای را میزان ایجاد شادکامی و لذت حداکثری می دانند؛ بدین ترتیب که  

آن عمل یا  ثروت، قدرت، شهرت و...( بیشتر و از طرف دیگر دردها و ناکامی ها کمتر باشد،    شادکامی و لذت )همچون

 ,Frey)  و لذا نتایج حقیقی و خارجی عمل است که درستی یا نادرستی آن را بیان می کند  قاعده، موجه می باشد

2000: 165). 

  ده یداند که فا  یم ی و کار درست رل را همان کار دینام یم  یتصنع  یرا نکوهش و آن را مزخرفات ی عیبنتام، حقوق طب 

را    یی گرا  دهیفا  بیترت  نی کند و مانع درد و رنچ شود. بد  جاد یکه لذت و سعادت را ا  یزیهر چ   یعن یدهد.    شیرا افزا

کوشد با اصل    ی م  ی که انسان  ی کنند که »هنگام   ی م  دلالاست  شانیدهد. ا  یقرار م   یاس یو س   ی اخلاق   ی زندگ   ی مبنا



 

 

:  1394شود که خود از همان اصل گرفته شده است« )سندل،    یمتوسل م   ی لیآنکه بداند، بدلا  ی مبارزه کند، ب  ده یفا

24.) 

لذت یگانه چیز  همچنین استوارت میل معتقد بود که  بنتام معتقد بود که لذت، یگانه خوبی و رنج یگانه بدی است.  

بیشترین نفع برای بیشترین افراد جامعه را  این مکتب در واقع    تر،در سطح بزرگ   .(1062:  1373راسل،  )  مطلوب است 

نون  را ملاک قا  ر نفع عمومی به تعبیر دیگ  .(Petti, 1993: 230)  ملاک موجه بودن هر عمل و قاعده ای می داند

لت قرار می دهد، جان استوارت میل می  اگذاری و اجرا معرفی می نماید؛ نماینده این گرایش که سود اجتماع را اص 

قابل دسترس است که شخص هرگز در  استوارت میل معتقد بود که سعادت فردی زمانی  .  (68:  1384مصباح،  )  باشد

 .  (68: 1374مصباح، ) ا بیاندیشد هاندیشه آن نباشد، بلکه تنها به سعادت انسان 

یا از بین بردن گروهی خاص، به نفع  گفتار این مکتب، انتقاداتی را نمایان می کند. برای مثال اگر شکنجه  عنایت به  

و حتی ممکن است نژادپرستی و نسل زدایی را قابل    اکثریت جامعه، از دید این مکتب توجیه اخلاقی خواهد داشت

بنتام، حقوق بشر را مزخرف محض می  این اعمال از منظر حقوق بشر، مورد پذیرش نمی باشد.  ؛ حال آنکه  توجیه بداند

ی منتشرع توسط انقلابیان فرانسه را یک اثر مابعدالطبیعی و حد اعلای  دانست، به گونه ای که اعلامیه حقوق بشر

مابعدالطبیه می دانست و معتقد بود که این اعلامیه یا مواد نامفهوم است یا مواد غلط یا موادی که هم غلط است و هم  

 . (1059: 1373راسل، )  نامفهوم

قاعده محور شناخته  مکتب که به فایده گرایی    این   شاخه ای از،  به مکتب فایده گرایی   لذا با توجه به این قبیل انتقادات

با تکیه بر شهود   ی خود را بر محور پیامدهای قواعد، صورت می دهد و نتایج قاعده را در مجموعمی شوند، ارزیابی ها 

، با توسل  محوردر فایده گرایی قاعده    .(122:  1396  ،یدفاطم یس  ی قار)    مد نظر قرار می دهد  و وجدان اخلاقی انسانی

و بدین ترتیب عملی اخلاقی و صحیح    (168:  1384،  مصباح)  به قواعد اخلاقی، تکلیف موارد جزئی تعیین می شود 

آن به اندازه هر قاعده بدیل دیگری برای جمیع  محسوب می شود که بر وفق قاعده ای باشد که تبعیت همگانی از  

 شر به بار آورد.  ی که از آن تاثیر می پذیرند،  فزونی خیر را بر مردمان

نفع همه افراد  ، بویژه حقوق بشر، موجبات سود و  بر این اساس مکتب فایده گرا، اجرای قواعدی را که در دراز مدت

خواهد بود و برعکس اگر اجرای قواعدی که در  جامعه را، اعم از اکثریت و اقلیت، را محیا کند، دارای مبنای اخلاقی  

نمی    قبول  دراز مدت موجبات درد و رنج افراد جامعه را بهمراه داشته باشد، دارای مبنای اخلاقی نخواهد بود و قابل

   در کوتاه مدت آن قاعده به نفع اکثریت جامعه باشد.باشد؛ هرچند 

اساسنامه    53)ج( ماده  2)ج( و بند1در فوق آمد، ما در این بخش منافع عدالت ذکر شده در بند    که   با این توضیحات 

میخواهیم بررسی نماییم که آیا از منظر مکتب فایده گرایی می توان منافع عدالت را بعنوان  دیوان بین المللی کیفری را  

 استثنایی برای توقف تحقیق و تعقیب توسط دیوان پذیرفت؟ 

نمونه در    یکه اساسنامه رم برا  ی توان عنوان کرد موارد  ی م  یی گرا  دهیشده در باب مکتب فا  انی به مطالب ب  تیبا عنا 

  ن یمتهم یو سن و ناتوان هم یعل  ی و منافع مجن ی جرم ارتکاب تیاهم  ی عنیاصطلاح منافع عدالت ذکر کرده است،  رهیدا

متهمان در ارتباط    گاهیها و جا   ده یمنافع بزه د  ی هستند که با مولفه ها  ی از موارد  ، ییو نقش آنان در ارتکاب جرم ادعا



 

 

مذاکره کننده    یاز طرف ها  یک ی  گری. بعبارت دمیمد نظر قرار ده  دی به صلح با  دنیکه در رس  یعناصر  یعنی  نیاست و ا

 را فراهم کرده اند.  دگان ی بزه د ب یهستند که موجبات رنج و آس یدر روند صلح، متهمان 

حتی افرادی را  سپس  مورد تحقیق قرار بگیرد و    در دیوان   وضعیتی توضیح مطلب، یک مثالی را فرض می گیریم.  برای  

. اما دادستان به این نتیجه برسد که این تحقیق و تعقیب، جان  جنایت علیه بشریت مورد تعقیب قرار دهدبه اتهام  

رسیدگی و تعقیب مرتکبین، بدنبالش بودند، مهیا  قربانیان را به خطر خواهد انداخت و منافعی که قربانیان از طریق  

جنایت مذکور، دچار نارسایی ذهنی و جسمی شده است بگونه ای که حتی  یا در حالتی دیگر، مرتکبین  نخواهد شد.  

 حافظه خود را از دست داده است. 

جسمی متهمین مواجه هستیم. لذا اگر اقدام به تعقیب و محاکمه  در این مثال ها با دو حالت منافع قربانی و وضعیت  

، بلکه دچار  هیچ منفعتی نصیب قربانیان نمی شود نه تنها  حالت اول بر اساس مکتب فایده گرایی،  متهمین کنیم، در  

تکرار جرایم  و حتی در حالت کلان و اجتماعی، ممکن است جامعه دچار بحران بیشتر و    زیان و رنج بیشتر خواهند شد

متهمین، منفعتی که در پی آن بودند، حاصل  تحت تعقیب قرار گیرد؛ یا در حالت دوم، قربانیان، از محاکمه و حبس  

و عدالتی   و تسلی خاطکه  نخواهند کرد  قربانیان و جامعه  باید جنبه پیشگیری، مجازات  برای  باشد  قربانیان  ارضا  ر 

 نخواهد شد.

ا بزه د  نیدر  با دو حالت منافع  به تعق میمتهمان مواجه هست   گاهیها و جا  دهی مثال ها  اقدام  اگر  و محاکمه    بی. لذا 

و رنج   ان یشود، بلکه دچار ز  یها نم دهی بزه د بینص یمنفعت  چی نه تنها ه ،یی گرا ده یبر اساس مکتب فا م، یکن  ن یمتهم

ب  ممکن   ، یدر حالت کلان و اجتماع  یخواهند شد و حت   شتریب تحت    م یو تکرار جرا  شتریاست جامعه دچار بحران 

حاصل شود    دیبر شر با  ری خ  یکه فزون  یی گرا  ده یگرفت که در حوزه مکتب فا  جهیتوان نت  یم  نی. بنابراردیقرار گ   بیتعق 

از    ن یو متهم  تیوضع   بی و تعق   ق یکه تحق   ی برخوردار شوند، در صورت   ، یکل جامعه از منفعت فعل  ی و در دراز مدت حت

  ده یها و جامعه شود، بر اساس مکتب فا  دهیبزه د  یو منفعت برا  ریعدم حصول خ  ایو    شتریب  انیسبب ز  وان،ید  یسو

باشد و    وانیمنافع عدالت مد نظر د  یبرا  یهیمکتب توج  نیتوان بر اساس ا  یشود و م  یمحسوب نم  یاخلاق  ،ییگرا

 شود. ب یو تعق ق یخواستار توقف تحق 

 تب وظیفه گرایی و منافع عدالت مک -2-1

که در بند ازدیاد خیر و در فکر ارتقاء فایده و سعادت    گرا دانست  کتب فایده گرا را باید مکتب وظیفه نقطه مقابل م

یای سنت کانتی در دوران مدرن است که به نتیجه قاعده  این نظریه در واقع، اح  .(15:  1389توپخانه،    ی زارع)  نیست

  ،یدفاطم ی س  ی قار)  بدون ترازوی فایده و مفید، عمل و یا قاعده را ارزیابی اخلاقی می کنندیا عمل معطوف نیستند و  

و باید    عدالت در نظر وظیفه گرایان، نه وسیله ای برای تحقق صلح یا رفاه، بلکه غایتی فی نفسه است   .(121:  1396

قرار گیرد.   احترام  مورد  غایت  یا  بعنوان  در هماهنگی  را  انسان  اختیاری  اعمال  بودن  اخلاقی  معیار  دیگر  عبارت  به 

ه  دلذا اخلاق وظیفه گرا ما را به مشاه.  (16:  1389توپخانه،    یزارع)  با وظیفه جستجو می کندناهماهنگی آن اعمال  

 . (Tannsjo, 2002: 56)   خود عمل توصیه می کند، بدون توجه و اندیشه بر نتایج آن



 

 

به نظر وظیفه گرایی، فاعل اخلاقی باید فعلی را انجام دهد که فی حد ذاته صواب است ولو به ضرر او تمام شود و  »

  آن نمی شود بلکه دروغ  عمل، مثل دروغگویی، باعث خطا بودن نتیجه حاصل برای او شر باشد. در اینجا بدی نتایح یک  

 . (70: 1381 ، یخزاع« )ها بدین دلیل خطا هستند که فی نفسه خطایند 

ته باید عنایت داشت که قواعدی خاص درباره وظیفه وجود دارد که ما موظف به رعایت آنها هستیم مانند وفای به  الب

در اندیشه وظیفه    آن، معتبر هستند. و این قواعد فارغ از نتایج و پیامدهای    (222:  1385پالمر،  )   و راستگویی   عهد

، قاعده نگر و اگر احکام جزئی و احوال خاص را  جدان اخلاقی اگر بالذات قواعدی کلی را در اختیار قرار دهدگرایان، و

 .(68: 1376فرانکنا، )  ارائه نماید، عمل گرا خواهیم بود

تعقیب جرائم بین المللی  و زبان بکاربرده شده در اساسنامه مقتضی است که    رم  دقت نظر در اهداف و مفاد اساسنامه

 وینونبرگ و توک یدر دادگاه ها یالملل نیکه جامعه ب یبا تجربه ا   . (293: 1397 ،ی صادق   ،یساعد)  یک ضرورت است

  ل یاقدام به تشک   ،1998در سال   سابق و رواندا کسب کرده بودند،  یوگوسلاوی  ی برا  یالملل  نیب  ی دادگاه ها نیو همچن 

  تیجنا  ، یینسل زدا  اتی به جنا  یدگ ی رس  ت یکردند که صلاح  د، ی شد  ات ی جنا  ن یمحاکمه مرتکب  یبرا  یدائم   ی دادگاه

این امر، ارزوی عدالت طلبان بسیاری    .(275:  1394  ،یپوربافران)   باشد   یتجاوز م   ت یو جنا  ی جنگ  ت یجنا  ت،یربش  ه یعل

به دست عدالت   د که مرتکبان جرایم بین المللیبو «گوستاو موانیه»همچون بنیانگذار کمیته بین المللی صلیب سرخ، 

  .(56: 1397)پزشکی، بهری خیاوی،   رده شودسپ

که دیوان بین المللی کیفری دارای وظیفه ای کیفری است که از اساسنامه و قصد دولت    می توان بیان نمودچنین  

توجیهی  و قابل توقف نیست. لذا مکتب وظیفه گرایی    در هر حالتی باید اجرا شودطرف اساسنامه قابل درک است و  های  

برای منافع عدالت فراهم نمی نماید و خواستار انجام وظیفه فارغ از نتیجه خوب یا بد تحقیق و تعقب است. این امر به 

  اساسنامه   13ر اساس بند الف ماده  ب  2004در سال    وضعیتاین  در وضعیت اوگاندای شمالی بیان گردید.  گونه ای  

 ,Human Rights Watch)   برخی گروه ها از دیوان خواستنددیوان ارجاع شده بود؛ اما  به  توسط دولت اوگاندا  دیوان،  

  و تعقیب   تحقیق با توجه به عفو عمومی صادر شده در اوگاندا و همچنین ایجاد صلح در مناطق درگیر،  که    (34 :2008

 ,Keller)  مذاکرات صلح بین حکومت و شورشی ها ارتقا یابددر خصوص وضعیت اوگاندای شمالی متوقف شود تا فرایند  

مانند عفو    یی استثناها  عنایت داشت که  کرد و  ریاما دادستان منافع عدالت را صرفا عدالت سزادهنده تفس.  (3 :2013

 شود.  یو مذاکرات را شامل نم  یععموم

از دیدگاه وظیفه گرایان، هیچگاه نمی توان عدالت را قربانی مواردی همچون صلح کرد؛ زیرا صلح بدون عدالت فاقد  

و صلح پایدار تنها بر مبنای احترام به کرامت و قانون امکان پذیر می باشد و نه برپایه مصالحه   ارزش اخلاقی می باشد 

دادستان دیوان در نگاه این مکتب، صرفا یک مقام ادرای نمی باشد بلکه فاعل اخلاقی مسئول در برابر وجدان  .  با شر

و وظیفه گرایی او اقتضا می کند که همیشه در پی اجرای قانون باشد و نه مدیرت پیامدهای اجرای    جهانی می باشد

ی، نقض  اجرای قانون با انگیزه مصلحت سیاس ؛ حتی اگر تعقیب یا تحقیق منجر به بی ثباتی موقت شود، ترک  قانون

 بلکه عمل مطابق با وظیفه است.  تکلیف اخلاقی می باشد. لذا معیار تصمیم در مکتب وظیفه گرایان، نه نتیجه خوب

عدالت کیفری در دیدگاه وظیفه گرایان، تعهدی ذاتی است که جامعه در برابر نقض های شدید بین المللی بر عهده  

بلکه بر اصل    گرد،یپ  یامدهایاست که نه بر پ  یا  انهیگرا  فهی اصل وظ  ک ی   یفری اساس مفهوم عدالت ک  نیلذا بر ادارد.  



 

 

  زهیمدرن  یاخلاق   لسوفانیشده است و سپس توسط ف  حی آن تشر  کیکه توسط کانت در شکل کلاس    یعدالت استحقاق

وابسته    امدشان یهستند و به پ   ح ی ناصح  ا ی  ح یح خود ص  ی است که اعمال به خود  دهی عق  نیشده است، تمرکز دارد و بر ا

در    ی رنظام یاثراث سوء بر اشخاص ثالث مانند آنچه ممکن است بر افراد غ  ، یفری از عدالت ک  رینوع تفس  نی. استندین

   .ردیگ  یداشته باشد را در نظر نم   یشمال  یاوگاندا

 ی و منافع عدالت فضیلت مدارمکتب  -3-1

بر چگونه بودن و تعمیق  و    سنت ادیان، در تعالیم فلاسفه قدیم یونان همچون ارسطو وجود داردفضیلت مداری علاوه بر  

به همنوعان   اینکه    .(140:  1396  ، یدفاطم یس   ی قار)   تاکید دارد فضایل اخلاقی، همچون شجاعت و کمک  با وجود 

فضیلت گرایی و فایده گرایی در غایت گروی، شباهت هایی باهم دارند، اما تفاوت هایی همچون تفسیر غایت، موجب  

ساس گوناگونی معیارها به سه دسته پیامدگرایی،  گردید که در اواخر قرن بیستم، فلاسفه نظریه های هنجاری را بر ا

صیت اخلاقی  تاکید فضیلت گرایان بر فضیلت و شخ. (44: 1380 ، یخزاع)  وظیفه گرایی و اخلاق فضیلت تقسیم کنند

فضیلت    پیامدگرایان بر نتایج حاصل از افعال تمرکز دارند.است، درحالیکه وظیفه گرایان بر قواعد و وظایف تکیه دارند و  

در پی دست یافتن به غایتی هستند که آن را سعادت و کمال و شکوفایی بشری تعبیر می کنند که با انجام  گرایان  

 .  (43: 1381 ، یخزاع)  اعمال فضیلت مندانه قابل دسترسی است

با اندیشه های فلاسفه ای  نیز قابل مشاهده است. این امر در مسیحیت  ی در فرهنگ مسیحی و اسلام  فضیلت مدار

به تفسیر اخلاق ارسطویی می پرداختند چون   با رویکردی دینی    ، ی بستان)  آکویناس و آگوستین در پیوند است که 

1390 :12)  . 

باید بر این نکته هم عنایت داشت که تعریفی واحد از سوی فیلسوفان برای عنصر فضیلت انجام نگرفته است؛ اما در  

که بیشتر بر تحلیل مفهومی فضیلت تمرکز وجود دارد، از جمله آن  مجموع می توان از نظریات فیلسوفان عنوان داشت  

که فرد را از طریق استدلالی موجه به انتخاب  یزشی و بطور کلی کیفیتی درونی  لکه ای ذهنی، نفسانی، عقلانی، انگرا م

  .(9: 1390 ،یبستان)  ی سوق می دهدب عمل درست به گونه ای مناس

دوانده است، بالطبع    شهیانسان ها ر  ی و فلسف  ی اخلاق  ، یاس ی س ی ها شه یاست که در تمام اند ی می عدالت از جمله مفاه

امر پرداخته شده است.    نیمدار به ا  لتیفض  لسوفانیف   اتیقرار داده است و در نظر  ری را هم تحت تاث   انیگرا  لتیفض

که    ی نفسان  لتیفض  یعنیعدالت    ی کنند. بعد درون  یم  می تقسآن    ی رونیو ب  یعدالت را در دو بعد درون  انی گرا  لتیفض

  ی شناخته م  گرانیدر عرصه اجتماع که از لحاظ ارتباط با د  یعن ی  یرونیاست و بعد ب  ط ی محض و بس  یبعنوان ملکه ا

عدالت در فلسفه اخلاق ارسطویی، نه صرفا یک اصل حقوقی، بلکه یکی از عالی ترین فضایل  (.32:  1390  ،یشود )بستان

  از ی ن  یاز آن ب  ی خوشبخت  چی است و ه  ازمندیبدان ن  ینامد که هر ارزش  یمطلق م   لتیارسطو عدالت را فض  اخلاقی است.

در رابطه با اجتماع،    یعن یعدالت  ی رونیکامل است. بعد ب لت یفض  ک ی (.  لذا عدالت 85: 1388 ل،ی)کنت اسپونو  ستین

در عدالت    ی عموم  ریخ  ن یداند و جلوه ا  ی م   یعموم   ری را در خ  ی است که عدالت ذات  ی مدار  لت یجنبه فض  نیمهمتر

 (.  J.Heyman, 1992: 853)  ابد ی ی قانون جلوه م  ا ی ینهاد



 

 

در دیوان بین المللی کیفری نیز عدالت نه صرفا اجرای قانون، بلکه بیان کرامت  با توجه به این مکتب می توان گفت که  

ضایل در رفتار نهاد عدالت جهانی  تحقق هماهنگی میان ف   را بعنوان  و منافع عدالت   اخلاقی جامعه بین المللی می باشد

 تلقی کرد. 

اگر بخواهیم  جنبه ای عمومی دارد که  اساسنامه دیوان بین المللی کیفری ذکر شده است،    53منافع عدالت که در ماده  

لذا اگر تحقیق  جامعه باید بهمراه داشته باشد.  در دایره مکتب فضیلت مداران تحلیل کنیم، خیری عمومی در رابطه با  

از منظر فضیلت گرایان، اخلاقی محسوب  زیانی شود که فضیلتی در آن متصور نیست،  و تعقیب از سوی دیوان سبب  

، صدور حکم منطبق با شرایط  اجرای حکم مجازات منطبق با نقش مرتکبینانسان ها،  و آبروی  حفظ جان  نمی شود.  

در پی آن ها هستند؛ چرا  جسمی و سنی مرتکبین را بنظر می شود در قالب فضیلت هایی دانست که فضیلت مداران  

که این اعمال، همانطور که گفته شد استدلالاتی موجه در اختیار قرار می دهند که به انتخاب عمبی درست به گونه  

 ای مناسب سوق یابد.

  ، بلکه بر اساس تشخیص متعادل و آگاهانه عمل نمایداز منظر فضیلت گرایی، دادستان نه براساس دستورالعمل خشک 

منافع عدالت را به معنای حکمت در کاربرد عدالت   و ضروری است که و تشخیص او باید ریشه در فضیلت داشته باشد 

اجرای عدالت صرفا مجازات نیست بلکه ترمیم  م فضیلت محسوب نمی شود و  عدالت خشک و بی رح  . لذا در نظر بگیرد

می تواند عین عمل به فضیلت تلقی  در مواردی، تصمیم به عدم تعقیب ؛ بنابراین انسانیت آسیب دیده جامعه می باشد

 .شود

و منافع    یجرم ارتکاب  تی اهم  ی عنیذکر شده است    وانی اساسنامه د  53)ج( ماده    2که در بند    ی موارد  ریتفس  نیبا ا

توان در جهت   ی هستند که م ی جزو موارد ، ییو نقش آنان در ارتکاب جرم ادعا نیمتهم یو سن و ناتوان هم یعل ی مجن

برا  هبهر  ان، یگرا  لتیاز منظر مکتب فض  ی و اخلاق   یی مبنا  یهیتوج فرد  یبرد و  اگر  به جنا  ی نمونه  تحت    ات یمتهم 

  ریو خ  لت یفرد، فض  نی و مجازات ا  ب یدچار شده باشد، تعق   ی نبات  ی شده باشد اما همزمان به زندگ   وانید  تیصلاح

منافع    یرا برا  یو اخلاق   ییمبنا   یهیتوان توج  یمداران، م  لتیبه همراه نخواهد داشت. لذا از منظر مکتب فض  یعموم

 . افتی اساسنامه رم  53نظر ماده  مدعدالت 

و قاعده خشک بلکه آیینه ای از منش اخلاقی نهاد    در تفسیر فضیلت گرایانه، منافع عدالت در واقع نه یک معیار ابزاری

اساسنامه رم در واقع فرصتی است تا دیوان بین المللی کیفری نشان دهد که عدالت    53ماده  عدالت بین المللی است و  

 فضیلت مدارانه و انسانی می باشد.   جهانی

آن. لذا   جه یباشد، فارغ از نت  ی م ی فری عدالت ک ی آن اجرا فه یداند که وظ  ی م  یی قضا  یهمواره خود را نهاد  وان ید البته 

  یینهاد قضا  ک یبعنوان    وانیتوجه داشت که د  دیداند. اما با  ینم  ییگرا  لتیو فض  ییگرا  دهیخود را همراستا مکتب فا

کرده است،    ی معرف  یالملل  نیب  ت یخود را حفظ صلح و امن  ی اسمستقل که همراستا با منشور ملل متحد که هدف اس 

به صلح را   دنی خود، صلح و رس یبه صلح داشته باشد و با اقدامات و دخالت ها زین ینگاه مین دی شده است، با سیتاس

  ن یا  مااست ا  ی فریو ک   یی قضا  یامر  ی فریک   ی الملل  نیب  وان ید  ی اصل  فهی وظ  نکه یباوجود ا  گرینبرد. به عبارت د  نیاز ب

  ی برا «ییضرورت استثنا  ک یتوان صلح را بعنوان » یخطر م نیبر ا هیجامعه شود؛ لذا با تک یباعث نابود دیعملکرد نبا

شود که بطور    ر یتفس  یبگونه ا  د ی استثنا نبا  ن یکرد. البته ا  ی موارد تلق  یدر برخ  وانید  یی از ورود صرفا قضا  یریجلوگ



 

 

مد    یشتریبا دقت و توجه ب  دی استدلال با  نیباز دارد. ا  تش ی ات تحت صلاحیبه جنا  یدگ ی رس  فهی را از وظ  وانید   یکل

عواقب    ن یاست که عواقب نحوه ورود و همچن  ی است و ضرور  یی گرا  جه یبه نت  ی استدلال متک   نیا  را یز  رد؛ ینظر قرار گ 

  نیتر یاصل  ئولرهبران مس  یدائم  بی. عدم تعق ردیقرار گ  قیدق  یمورد بررس تیاز مجازات عاملان جنا تیمعاف یاعطا

به تشو  یم  اتیجنا آنها و حت  یبعد  اتیانجام جنا  قیتواند منجر  تار  گرید  یتوسط  نمونه  را    یخیافراد شود که  آن 

  ی افراد  بیدر تعق یالملل  نیسابق عنوان کرد که »قصور اجتماع ب  یوگوسلاوی  یبرا  یفری ک  یالملل   نیدادستان دادگاه ب

که    د یام  ن یخود را با ا  استیکرد تا س  قیصرب ها را تشو  د، یدی ا  محمدو    نیصدام حس  ن، یام  ی دیپوت، ا  ولیچون  

منش،    یسابق انجام دهند« )نژند  یوگوسلاویدر    یقوم  یپاک ساز  یخود نخواهند شد، برا  یالملل  نیب  ات یمسئول جنا
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 نتیجه گیری

این موضوع از جمله مفاهیمی    پرداخته است.   « منافع عدالت»)ج( به اصطلاح  2)ج( و  1بند  53اساسنامه رم در ماده  

که می تواند به دلایل سیاسی و دادن    از آن تاکنون انجام نگرفته است  موارد منحصربیان  و    است که تعریف واحدی

 باشد. اختیار گسترده به دادستان برای تفسیر و استناد به این منافع عدالت 

، تکلیف تحقیق، تعقیب و محاکمه  دیوان بین المللی کیفری که نهادی قضایی و دارای ماهیت اجرای عدالت کیفری است

ن  ، منافع عدالت را بیا53دیگر اساسنامه دیوان در ماده    متهمین به جنایات تحت صلاحیت دیوان را دارد؛ اما از طرف

و    نیمتهم  یو سن و ناتوان  هم یعل   یو منافع مجن   یجرم ارتکاب  تیجوانب امر از جمله اهم   هیبا لحاظ کل کرده است که  

در واقع استثنایی بر وظیفه ذاتی دیوان بین    وتحقیق و تعقیب را متوقف می سازد  ،  یینقش آنان در ارتکاب جرم ادعا

 المللی کیفری می باشد. 

از منظر مکاتبی همچون فایده گرایان،  اخلاقی منافع عدالت را بیان نماییم، لازم است که    - اگر بخواهیم مبنای توجهی

 وظیفه گرایان و فضیلت مداران به این امر پرداخته شود.

فایده گرایان که مبنای اخلاقی عملی را نتایج مثبت آن می دانند، در سطح کلان و اجتماع معتقدند که اگر اجرای  

ای نمونه  برآن قاعده اخلاقی محسوب می شود. لذا  موجب سود و منفعت همه افراد جامعه شود،    قواعدی در دراز مدت، 

منافع عدالت را  یا عدالت مد نظر قربانیان را حاصل نکند،  جان قربانیان شود وبخطر افتادن باعث اگر تحقیق و تعقیب 

منافع    یدر راستا  بیمکتب، توقف تعق   نیا  اخلاقی از منظر فایده گرایان پذیرفت.  -بعنوان مبنایی توجیهی  می تواند

  فه یوظ  ی. اگر اجراکندیم  یابیآن ارز  جیو نتا  امدهایعمل را بر اساس پ  رایز  داند،یم  رشیو قابل پذ  یعدالت را اخلاق

ها(  جان  ای   تیدر بلندمدت )مانند به خطر افتادن صلح، امن  انیقربان  ایجامعه    یبرا  شتری ب  انی صرف، منجر به ز  یفریک

   کند.   نیافراد تضم ن یشتری ب یرا برا ی حداکثر ریکه خ دهد یم  یانهیحکم به توقف و انتخاب گز ییگرادهیفا ،شود

فعل کاری ندارند و معیار اخلاقی بودن عملی را هماهنگی آن اعمال با  با پیامدهای مثبت و منفی مکتب وظیفه گرایی  

  ،یفری دارد و معتقد است که عدالت ک  دیتأک   فهیو شرط وظ  دیبر انجام بدون ق  ییگرافهی وظ  وظیفه جستجو می کند.

  ای به صلح    یاب یدست  یبرا   دی است و نبا  ت یغا  کیمکتب، عدالت خود    نیا  د یاست. از د  جه یو فارغ از نت  ی الزام ذات  کی

سؤال    ریرا ز  وانید  یفری ک  فهی اساساً وظ  فه، یاستثنا بر وظ  جادیشود؛ ا  ی هستند( قربان  گراجهی مصلحت موقت )که نت

براینکه  ب  .بردیم المللی کیفری وظیفه ای کیفری دارد ا عنایت  بین  نیز محاکمه مته   دیوان  مین  و علت تشکیل آن 



 

 

؛ لذا طرفداران مکتب وظیفه گرایی، مفهوم منافع عدالت را غیرقابل قبول می  می باشدجرایم تحت صلاحیت دیوان  

 دانند و مبنای توجیهی برای آن فراهم نمی نماید. 

،  فضیلت گرایان که عدالت را در دو بعد درونی و بیرونی یعنی فضیلت نفسانی و در عرصه اجتماع جستجو می نمایند

و عدالت ذاتی در خیر عمومی است و جلوه آن در عدالت نهادی و  بیان می دارند که عدالت یک فضیلت کامل است  

اساسنامه رم، که بدنبال خیرعمومی می باشد مانند حفظ جان    53لذا منافع عدالت مندرج در ماده    قانونی می باشد.

- توجیهیقربانیان، اجرای حکم مجازات منطبق با شزایط جسمی و سنی مرتکبین، از منظر فضیلت مداران، مبنایی  

مفهوم منافع عدالت است.    گرهیو حکمت در کاربرد عدالت، توج  ی عموم ریبر خ  دیتأک  لی مکتب به دل  نیا  اخلاقی دارد.

با ملاحظات    دی که با  داندیم   یانسان  لت یفض  ک ی قانون، بلکه    رییتغیخشک و ب  یعدالت را نه فقط اجرا  ، یمدارلتیفض

   شود یدور رحم« یباشد تا از »عدالت ب هو نقش محدود متهم( همرا  یتوجه به سن، ناتوان ری)نظ  یاخلاق 

که   داشت  بیان  توان  می  بر  بنابراین  رم  اساسنامه  در  عدالت«  )فا  یاخلاق  هیتوج  ک ی »منافع  و    ییگرادهیدوگانه 

الزام به   انیم ی اتی توازن ح ی تا با برقرار دهد یقرار م وانید ار یرا در اخت  یمفهوم ابزار ن ی( استوار است. ای مدارلتیفض

  گر،ید  یفه خود عمل کند و از سوی سو به وظ  ک ی ها، از  بزرگتر صلح و حفظ جان انسان  یهامجازات مرتکبان و ضرورت

صورت   اطیاحت تیبا نها د ی استثنا با نیحال، استفاده از ا  نی. با ازدیبپره یجهان تیو اخلال در امن حکمتیاز عدالت ب

   نشود. لیتبد اتیتکرار جنا یبرا یتا به بستر ردیگ

شایسته است در تحقیقی جداگانه بر تفسیر مفهوم منافع عدالت با توجه به اساسنامه رم و مذاکرات قبل از تصویب ان  

 و همچنین رویه قضایی دیوان بین المللی کیفری پرداخته شود. بین المللیداخلی و و دیگر اسناد  
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Justificatory–Ethical Basis for the Suspension of Prosecution or Investigation on the 

Grounds of the Interests of Justice in the Statute of the International Criminal Court 

Abstract 

Article 53(1)(c) and (2)(c) of the Rome Statute addresses the concept of the interests of justice, 

which is one of the concepts that has remained undefined since the adoption of the Statute of 

the International Criminal Court. It serves as an exception allowing the suspension of 

investigation or prosecution, taking into account such as the interests of victims, the age and 

infirmity of the alleged perpetrator, and his or her role in the alleged crime. Utilitarianism, 

deontology, and virtue ethics are among the major philosophical schools through which the 

practical justificatory–ethical foundation of this concept can be examined. Utilitarians and 

virtue ethicists consider the suspension of investigation and prosecution acceptable in line with 

the interests of justice, whereas deontologists regard this as unacceptable.  In this article, we 

aimed to first describe justice based on Islamic and Western schools of thought and then, after 

a brief explanation of the concept of the “interests of justice” as articulated in the Rome Statute, 

we placed this notion on the scales of utilitarianism, deontology, and virtue ethics in order to 

conduct an analytical examination. We aimed to answer the following questions: What is the 

meaning of justice in Islamic and non-Islamic schools? What is intended by the “interests of 

justice” within the framework of the Rome Statute? Can a Justificatory–Ethical basis for the 

interests of justice be obtained in philosophical schools?  

Keywords: Interests of Justice, International Criminal Court, Utilitarianism, Deontology, 

Virtue Ethics 

 

 




